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Аннотация
Несмотря на разработанность в историографии темы советской религиозной 

политики и церковного образования, подготовка священнослужителей практи-
чески не рассматривается в контексте изучения правового регулирования госу-
дарственно-религиозных отношений в СССР. Цель статьи – определить основные 
направления современных исследований в области подготовки кадров Русской 
православной церкви в 1940-е–1980-е гг., установить степень изученности вопро-
са и используемые методологические подходы. Описывается, как и в каком объеме 
в современной историографии анализируются элементы богословского образо-
вания в РПЦ в рассматриваемый период, какова их познавательная ценность для 
изучения религиозного образования как социального института. Делается вывод, 
что система религиозного образования в РПЦ в исследуемый период не изучена 
как институт с собственным набором формализованных и неформальных правил 
и практик, что требует привлечения наработок институционального и неоинсти-
туционального подходов.
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Abstract
Despite the extensive research on Soviet religious policy and religious education, 

the topic of clergy training has been largely overlooked within the context of study-
ing legal regulation of state-religious relations in the USSR. The aim of the article is to 
identify the main directions of contemporary research concerning the training of per-
sonnel for the Russian Orthodox Church (ROC) during the 1940s–1980s, to discuss the 
current state of scholarship on this question, and to analyze the methodological ap-
proaches employed. The author examines how, and to what extent, Russian and inter-
national historiography has analyzed the core elements of theological education in the 
ROC during the period under review. It is concluded that the system of the ROC reli-
gious education in this period is not represented in scholarship from the institutional 
perspective, as operating with its own set of formal and informal rules and practices. It 
is stated that this gap could be addressed through the application of institutional and 
neo-institutional theoretical frameworks.
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Введение
В настоящей статье будут проанализированы актуальные (преимущественно 

с 2010 г.) исследования одного из важнейших аспектов внутренней жизни Русской 
православной церкви (РПЦ) в 1940-е–1980-е гг. – богословской и пастырской под-
готовки священнослужителей – процесса получения образования в духовных се-
минариях и академиях после официального разрешения возобновить образова-
тельную деятельность церкви в 1943 г.1

Тема подготовки священнослужителей представляется важной в контексте изу-
чения особенностей советской правовой системы в целом и государственно-ре-
лигиозных отношений в частности. Известно, что советское право действовало 
в специфической институциональной среде и во многом было ее порождением: 
регулирование нередко происходило путем издания засекреченных инструкций 
и постановлений, а в правоприменительной практике действовали различные не-
формальные механизмы взаимодействий и правила, не зафиксированные в офици-
альных решениях, но хорошо известные участникам правоотношений [2, p. 213].

Кроме того, актуальность этого вопроса связана и с тем, что современная рос-
сийская правовая система во многом унаследована от советской [3]. Это утверж-
дение также справедливо для правового регулирования государственно-религи-
озных отношений в Российской Федерации [4].

В связи с этим вопрос о правовых рамках регулирования института образова-
тельной деятельности церкви важен как для нюансированного понимания меха-
низмов работы советской правовой системы, так и для анализа возможностей экс-
траполяции опыта государственно-религиозных отношений советского периода 
на современные реалии.

Цель настоящей статьи – определить основные направления современных ис-
следований в области подготовки священнических кадров Русской православной 
церкви в 1940-е–1980-е гг., в том числе установить степень изученности института 

1 � В 1943 г. после встречи Сталина с тремя представителями церкви архиепископ Григорий (Чуков), 
впоследствии – митрополит Ленинградский и Новгородский, председатель Учебного комитета при 
Священном синоде РПЦ и ректор Ленинградских духовных академии и семинарии (ЛДАиС), разра-
ботал и направил патриарху Сергию (Страгородскому) проект создания богословско-пастырских 
курсов, а также представил свое видение концепции духовного образования РПЦ «в текущих совет-
ских реалиях» [1, с. 87–88]. В 1944 г. в Москве на основании постановления Совнаркома открылись 
богословский институт и богословско-пастырские курсы. Обучение изначально происходило в Но-
водевичьем монастыре, а руководитель курсов С. В. Савинский, по сложившейся практике, прохо-
дил проверки и согласования в МГБ и Правительстве [1, с. 85]. В марте 1945 г. государство допусти-
ло открытие курсов для священнослужителей в Ленинграде, Киеве, Львове, Луцке, Минске, Одессе 
и Ставрополе. Годом позже богословско-пастырские курсы были преобразованы в духовные се-
минарии. С 1946 г. открыли свои двери духовные академии в Москве и Ленинграде. Впоследствии, 
в 1960-е гг., большинство духовных школ было закрыто до 1988 г. РПЦ имела по одной академии 
и семинарии в Москве и Ленинграде, а также семинарию в Одессе.
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советского богословского образования и используемые методологические под-
ходы для его изучения.

Для этого мы выясним, как и в каком объеме в российской и зарубежной исто-
риографии анализируются основные элементы института богословского образо-
вания в РПЦ в рассматриваемый период; какую методологию используют авторы; 
выявим пробелы и предложим направления дальнейших исследований.

Мы предлагаем рассматривать советское богословское образование в аналити-
ческой оптике институционального и неоинституционального анализа, так как оно 
соответствует необходимым критериям института: имеет организационную струк-
туру, формальные нормы (уставы, подчиненность иерархии, стандарты обучения 
и пр.) и неформальные правила и практики (внутрицерковные обычаи, ценности 
и кодексы поведения), воспроизводимые на протяжении длительного времени; 
функциональность (подготовка служителей, формирование мировоззрения).

Для историко-правового исследования государственно-религиозных отноше-
ний большое значение имеет синтез идей правового институционализма и неоин-
ституционализма, который используют сегодня в своих работах многие ведущие 
российские и зарубежные ученые [6].

В советской системе государственно-религиозных отношений присутствова-
ли два крупных «игрока»: государство с его сложной структурой, «монополией на 
насилие» и наличием «прерогативного права» (в котором над нормативными ус-
тановлениями стояла «высшая» социалистическая законность) и Русская право-
славная церковь, оперировавшая набором внутренних (догматических и кано-
нических) установлений, унаследовавшая из Российской империи собственное 
понимание роли церкви в социуме. В рассматриваемый период правила взаимо-
действия этих двух субъектов были обусловлены не только (и не столько) содер-
жанием нормативно-правовой базы. После мрачных лет гонений они «пересоби-
рались» в новом ключе, исходя из политической целесообразности, и «обрастали» 
слоем двойных стандартов и неформальных договоренностей.

Наше предположение состоит в том, что в существующем массиве современной 
научной литературы по истории РПЦ и государственно-религиозных отношений 
в СССР слабо описан институт подготовки церковных кадров в послевоенный пе-
риод и в особенности его правовая составляющая. Определенная работа проведе-
на по изучению некоторых его элементов. Однако мы практически ничего не зна-
ем о том, как и какие методы и практики неформального воздействия и контроля 
за этой сферой практиковали различные государственные органы. И если в отно-
шении государственной правовой рамки мы имеем хотя бы общее представле-
ние, то вопрос, как церковные акторы неформально контролировали образова-
тельный процесс и на какие церковные правила и установления в этом процессе 
опирались, остается tabula rasa.

1. Исследования, использующие институциональную (неоинституцио-
нальную) методологию

Роль неформальных правил и практик в регулировании общественных отно-
шений, которые влияют как на правоприменение, так и на законодательный про-
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цесс, задают границы разрешенного взаимодействия различных социальных акто-
ров, является предметом пристального внимания историков, правоведов и уче-
ных из смежных наук [7].

Российские историки права в настоящее время обращаются к положениям не-
оинституционализма [8; 9], хотя для историографии правового регулирования госу-
дарственно-религиозных отношений он по-прежнему нехарактерен. Лишь некото-
рые исследования социологического характера анализируют РПЦ как социальный 
институт [10; 11]. Так, Андрей Маковский предлагает изучать российскую модель 
государственно-религиозных отношений, основываясь на теории исторического 
неоинституционализма, который рассматривает процессы формирования, изме-
нения и взаимодействия институтов [10, с. 76].

В целом историко-правовые работы не применяют институциональную и не-
оинституциональную методологию к изучению истории правового регулирования 
государственно-религиозных отношений. Написанные в этой методологии труды 
из области смежных наук посвящены анализу современной ситуации, а также не за-
трагивают предмет нашего исследования – институт духовного образования.

Чтобы сложить полноценное представление об институциональной природе 
советского богословского образования, необходимо рассмотреть современную 
историографию, отвечая на вопрос: как она потенциально может помочь в изуче-
нии формальных и неформальных правил и практик государственно-религиозно-
го взаимодействия в 1940-е–1980-е гг.?

2. Исследования формальных и неформальных норм и практик государс-
твенно-религиозных отношений в контексте образовательной деятельнос-
ти церкви

Бóльшая часть иностранных и российских исследований, касающихся исто-
рии духовного образования в СССР в рассматриваемый период, выполнена в рус-
ле нарративной методологии. Проблемы подготовки священнослужителей в СССР, 
как правило, не изучаются в отрыве от общего историко-правового контекста го-
сударственно-религиозных отношений, что вполне объяснимо [12]. Общее пред-
ставление об этом этапе государственно-религиозных отношений дают работы 
Ольги Васильевой [13], Михаила Шкаровского [14], Михаила Одинцова, Татьяны 
Чумаченко [15], Алексея Беглова [16] и др.

Однако фундаментальные труды, посвященные истории российских духовных 
школ и богословского образования, касаются только дореволюционного периода: 
например, работы Валентины Тарасовой [17] и Наталии Суховой [18]. Аналогичные 
комплексные исследования такого рода по советскому периоду отсутствуют.

Исследования имперской системы духовного образования важны для нас по-
тому, что с организационной точки зрения и в отношении модели управления 
в целом учебные заведения РПЦ в СССР ориентировались на дореволюционные 
образцы. Архимандрит Митрофан (Божко) делает такой вывод, сравнивая уставы 
Киевской духовной семинарии 1884 и 1946 гг. [19].

На основе рассекреченных архивных документов, а также мемуаров непос-
редственных участников процесса авторы описывают нормативно-правовую базу, 
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историю открытия, функционирования или закрытия духовных академий и семи-
нарий начиная с 1943 г. Историография, рассматривающая вопросы учреждения, 
функционирования и закрытия различных духовных школ в СССР, достаточно объ-
емна. Наибольшее число этих работ ожидаемо посвящены истории Московской 
и Ленинградской духовных школ [20; 21; 22; 23; 24; 25; 26].

Представляют интерес и исследования по истории духовных школ в других регио-
нах страны – Минской [27], Волынской [28], Саратовской [29] духовных семинарий.

Хорошо изучена формальная правовая рамка и практики контроля за семина-
риями и академиями. Созданный при Правительстве СССР Совет по делам Русской 
православной церкви (с 1965 г. – Совет по делам религий при Совете министров 
СССР) на всем протяжении изучаемого периода оставался ключевым государствен-
ным институтом надзора и коммуникации с церковниками. По замечанию Наталии 
Шлихта, помимо осуществления внешнего контроля за церковью, он взял на себя 
и функцию «внутреннего посредника» [30, с. 84–85]. Зафиксированы парадоксаль-
но выглядящие со стороны случаи, когда в вопросах открытия духовных учебных 
заведений Совет по делам РПЦ принимал сторону церкви. Так произошло в Сара-
тове, где семинария была открыта в 1947 г., несмотря на жесткое противодействие 
со стороны местных органов власти и партийных чиновников [29, с. 152–153].

Государство в лице Совета активно, разными способами вмешивалось в отно-
шения между епископатом, духовенством и мирянами. Эти действия, с одной сто-
роны, ослабляли внутренние связи внутри церковной системы, с другой стороны, 
разрушали институциональную иерархию [30, с. 84–85]. Для надзора за духовны-
ми школами Совет совместно с органами государственной безопасности отбирал 
абитуриентов [31], проверял учебные пособия (впрочем, зачастую руками самих 
представителей церкви) [31, p. 697] и наблюдал за тем, чтобы в среде обучающих-
ся не возникало «контрреволюционных настроений» [32]. Но проследить эти ме-
ханизмы и понять логику решений власти иногда достаточно сложно. Действия 
Совета могли не вписываться в рамки правового регулирования или диктовались 
секретными инструкциями1.

Архивные данные (прежде всего фонды уполномоченных Совета в разных ре-
гионах) показывают, что зависимость духовных школ от государства касалась ре-
шения хозяйственных вопросов (предоставление помещений, строительство, ре-
монт и т.д.), отбора администрации, профессорского-преподавательского состава 
и студентов (в том числе уполномоченные манипулировали институтом пропис-
ки), а также необходимости предоставлять отчетность по всем основным направ-
лениям деятельности [33].

В целом развитие духовного образования в СССР находилось в прямой зависи-
мости от текущего политического курса. Так, ситуация очевидно ухудшилась пос-
ле закрытия учебных заведений в 1960-е гг. Прочие колебания государственной 
религиозной политики в периоды правления Н. С. Хрущева и Л. И. Брежнева при-

1 � Этим, по мнению архимандрита Митрофана, Совет отличался от института обер-прокурора при 
Святейшем синоде в Российской империи, пределы вмешательства которого были четко опреде-
лены [19, с. 58].



Вестник РПА № 6 / 2025

28

нципиально не меняли положения дел в системе духовного образования, разни-
ца состояла лишь в степени давления со стороны государства. Существенные из-
менения начинаются лишь в период перестройки.

Проанализированные работы подтверждают тезис, что сформировавшиеся 
в 1940-е–1980-е гг. неформальные правила и практики государственно-церков-
ного взаимодействия в сфере подготовки кадров РПЦ выходили за заданные фор-
мальные рамки (законодательство о религиозных объединениях, нормативно 
закрепленные полномочия Совета, церковный устав и т.д.). Однако непосредс-
твенные неформальные механизмы этого взаимодействия остаются не до конца 
изученными.

3. Цели и содержание духовного образования
Уместно задаться вопросом, как церковное руководство в СССР определяло 

цели и содержание духовного образования. Основной целью семинарий была под-
готовка пастырей, академии должны были готовить епископов и преподаватель-
ский состав духовных школ [34].

Как отмечают Владимир Лебедев и Александр Прилуцкий [35], семинарское об-
разование в представлениях интеллигенции позднего советского периода было ок-
ружено разнообразными мифами. В восприятии одних программа духовных школ, 
сохранившаяся со времен Российской империи, давала широкие гуманитарные 
знания, прежде всего прекрасное знание древних и новых языков1. Для других – 
(в полном согласии с атеистической пропагандой) семинаристы представали ис-
ключительно неграмотными мракобесами («в семинарию берут только неучей»). 
В церковной же среде мифологизировались различия между разными семинари-
ями – «в Загорске молятся, в Ленинграде учатся» [35, с. 12].

Некоторые церковные авторы придерживаются в своих работах «жертвенно-
го» нарратива, подчеркивая советские гонения и описывая возрожденные семи-
нарии и их преподавателей как хранителей веры и дореволюционных традиций 
духовного образования. «Закрытые духовные школы продолжали жить в своих 
преподавателях и выпускниках, старавшихся в новых условиях сохранить и пре-
умножить лучшие научные наработки дореволюционных академий и семинарий 
в надежде на будущее возрождение» [36, с. 227]2.

Уровень подготовки семинаристов в СССР ожидаемо оставлял желать лучше-
го. В исследовании, посвященном профессору МДА Николаю Доктусову, отмеча-
ется, что он старался повышать у воспитанников уровень владения родным язы-
ком: большинство студентов не умело пользоваться пособиями и источниками, 
а также имело пробелы в грамматике и синтаксисе [38, с. 161].

1 � Профессор МДА Николай Гаврюшин вспоминает: «Было широко распространено мнение, что в Ака-
демии дают исключительно глубокие познания и сюда привлечены лучшие педагогические кадры. 
Понятное дело, что мы никого не пытались убедить в обратном» [25, с. 88].

2 � Между тем идеализация дореволюционных семинарий вряд ли оправданна. В ходе работы Предсо-
борного присутствия 1906 г. отмечалось, что программы не соответствуют возрастным особенностям 
обучающихся, изложение материала носит схоластический характер, а само образование отличает-
ся сословной замкнутостью и не соответствует запросам современного общества. [37, с. 27–28].
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Поскольку в духовные школы запрещалось брать людей с высшим образовани-
ем (и даже с полным средним), на практике «в семинарии брали всех, кто мог про-
рваться через препоны местных органов советской власти» [39, с. 79].

На низком уровне выпускников советских семинарий сказывались и отсутс-
твие духовных училищ (как предварительной ступени), и недоступность в СССР 
религиозной литературы [34]. Верующие в отсутствие Священного Писания даже 
скупали тиражи «Словаря атеиста», чтобы в какой-то степени восполнить пробел 
в знаниях христианства.

Учебные дисциплины в семинариях преподавались преимущественно по до-
революционным пособиям, еще и адаптированным под низкий общеобразова-
тельный уровень студентов. При этом курсы в академиях лишь незначительно 
отличались от семинарских, практически не ставились какие-то научные задачи. 
Выпускники духовных школ СССР сильно отставали от уровня светских универси-
тетов [34], а также не имели возможности изучать актуальные современные про-
блемы, что отмечали даже иностранные гости1.

Необходимо указать, что происходившее не было сознательным выбором РПЦ. 
Именно запреты со стороны советской власти привели к тому, что рамки для цер-
ковной активности были сильно сужены [41, p. 5].

Митрополит Исидор (Тупикин) также пишет, что образовательная и воспита-
тельная функция были полностью исключены советским законодательством вплоть 
до 1990 г. [42, с. 66]. Будет точнее сказать, что воспитательная функция сводилась 
к «советскому» патриотическому компоненту [43, с. 120–121].

Мы видим, что духовные школы РПЦ при подготовке будущих священнослужи-
телей в советский период ставили перед собой максимально утилитарные задачи 
в сфере церковного образования. Акцент делался на формировании христианско-
го мировоззрения и благочестия («воспитании истинного христианина»), базовом 
обучении православной догматике, церковной истории и литургике. В условиях 
тотального недостатка квалифицированных преподавателей, учебной (и не толь-
ко учебной) литературы, а также с учетом проводимой властями «селекции» пос-
тупающих иной подход был вряд ли возможен. При этом церковь активно демонс-
трировала свою лояльность государству, насыщая учебный процесс интенсивной 
патриотической риторикой и транслируя советские политические нарративы на 
всех официальных мероприятиях. Таким образом, государство и церковь вместе 
создавали новые «правила игры».

Заключение
Число работ, посвященных православному духовному образованию в СССР, 

достаточно велико. На основе архивных документов изучается влияние Совета 
по делам РПЦ и органов государственной безопасности на многие стороны де-
ятельности церковных образовательных учреждений. Описываются и интерес-

1 � Посетивший СССР в 1956 г. с группой американских христиан д-р Пол Андерсон отмечал, что советс-
кое духовенство подчеркивало важность богослужения, пастырства и причастия, но при этом мало 
интересовалось вопросами образования, церковной благотворительности, государственной поли-
тики или социально значимыми проблемами [40, p. 330–331].
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ные случаи взаимодействий между представителями власти и церковным руко-
водством, которые можно отнести к области неформальных практик, однако они 
не систематизированы.

Система религиозного образования в РПЦ в литературе не представлена в ка-
честве института с собственными формализованными и неформальными прави-
лами и практиками. Мало изучены организационная сторона образовательного 
процесса, его цели и задачи согласно пониманию церковного руководства, воп-
росы внутреннего управления и контроля, финансов. Отсутствуют полноценные 
исследования политики самой церкви в отношении института духовного образо-
вания, а также внутрицерковных установлений, влиявших на подходы к научным 
исследованиям.

Для части историографии также характерно упрощенное понимание субъектов 
церковно-государственных правоотношений в советский период. В большинстве 
работ РПЦ не выступает институциональным субъектом, оперирующим набором 
внутренних правил и ограничений и вместе с тем влияющим на советский социум. 
За редким исключением, в исследованиях (особенно церковных историков) ей от-
ведена роль жертвы, которая находится под постоянным давлением. На примере 
советского этапа в истории духовных школ можно увидеть, что Русская православ-
ная церковь отнюдь не была лишь пассивным объектом государственной полити-
ки. Церковь в лице высшей иерархии, духовенства и мирян участвовала в опреде-
лении неформальных границ двустороннего взаимодействия.

Нарративный подход не дает возможности систематически описать институт 
духовного образования как часть сложного механизма государственно-религиоз-
ных отношений в СССР, состоявшего как из правовых актов (включая секретные 
инструкции), так и из неформальных правил и практик взаимодействия различных 
церковных и государственных акторов. Очевидно, требуется обновление методо-
логических подходов, которые позволят рассмотреть эту сферу в контексте изуче-
ния советской правовой модели, определявшей границы дозволенного.

Мы полагаем, что государственно-религиозные отношения в СССР в целом под-
чинялись этим правилам и практикам сложившегося советского «прерогативного 
права» с характерной советско-атеистической институциональной средой. В этой 
среде Русская православная церковь должна была найти точки опоры формаль-
ного и неформального характера, в частности привести в соответствие с «писа-
ными» и «неписаными» законами собственные богословские воззрения и цер-
ковные установления – совокупность церковных предписаний, обязательных для 
всех верующих.

Опираясь на краткий обзор историографических материалов и опубликованных 
источников, можно предположить, что Русская православная церковь в 1940-е– 
1980-е гг. как общественный институт кооптировала предложенные ей советской 
правовой системой «правила игры», адаптируясь к текущим политическим ре-
алиям и участвуя в формировании новой модели государственно-религиозных 
отношений.
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